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Wiecbork, dnia 18.07.2013 r.

Nr sprawy: SB.271.10.2013

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ustawy z 29.01.2004 r. - Prawo zamowieri publicznych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) niniejszym informuje, ze w prowadzonym przez Gmine Wiecbork, ul.
Mickiewicza 22, 89-410 Wiecbork postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na zadanie:

~Termomodernizacja budynkow placowek oswiatowych na terenie Gminy
Wiecbork — Filia Przedszkola Gminnego w Sypniewie”

wybrano jako oferte najkorzystniejszq oferte nr 3 ztozong przez Wykonawce:

FIRMA WIELOBRANZOWA EL-DOM
Elzbieta Urbanska
ul. Stawowa 7
85-323 Bydgoszcz

Oferta ww. Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdow zamoéwienia, tj. zawierata najnizszg cene.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena: 100

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze w niniejszym postepowaniu ztozono nastepujace
oferty:
Oferta nr 1 — Zaklad Ustugowo-Handlowy
Roman Mischke
ul. Murowa 19
89-500 Tuchola
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena: 95,08

Ponadto Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych z postepowania zostat wykluczony nastepujacy Wykonawca:

ZAKLAD BUDOWLANY

SECONDARY HOUSE — BUILDUNG SCHOOL
Leszek Rutkowski

ul. Brzozowa 6

89-200 Szubin

Uzasadnienie faktyczne wykluczenia Wykonawcy:
Zamawiajacy W niniejszym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego wymagat wniesienia
wadium w kwocie 5.000,00 zt. Zgodnie z zapisami SIWZ (rozdziat 12) wadium w formie pieniadza
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nalezato wnies¢ przed uptywem terminu sktadania ofert, tj. do dnia 03.07.2013 r. do godz. 11.00.,
przelewem na rachunek bankowy wskazany przez Zamawiajgcego. Tymczasem Wykonawca — ZAKLAD
BUDOWLANY SECONDARY HOUSE — BUILDING SCHOOL Leszek Rutkowski wnidst wadium w formie
gotéwki w kasie urzedu i potwierdzenie kasowe whniesienia wadium (kopia) zataczyt do ztozonej przez
siebie oferty. Z uwagi na sposéb wniesienia, wadium zostato zaksiegowane na koncie Zamawiajacego
w dniu 03.07.2013 r. 0 godz. 14.32, a wiec po uptywie terminu sktadania ofert.

Co prawda, sposob wniesienia wadium przez Wykonawce jest niezgodny z literalnym brzmieniem art.
45 ust 7 ustawy Prawo zamowieri publicznych oraz z postanowieniami specyfikacji, jednakze Krajowa
Izba Odwotawcza wypracowata jednolite stanowisko, zgodnie z ktdrym wptata gotéwki na rachunek
bakowy zamawiajacego w kasie banku jest prawidlowym wniesieniem wadium i w konsekwencji nie
moze rodzi¢ ujemnych konsekwencji dla wykonawcy.

Zgodnie z uchwatg Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 7
stycznia 2010 r., KIO/KD 55/09: ,Jedyna ustawowg przestanka wykluczenia wykonawcy z udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego co do zabezpieczenia ztozonej oferty wadium
moze by¢ wylacznie fakt, ze wykonawca w ogdle nie wnidst wadium w jednej z dopuszczonych form.
Whiesienie wadium niezgodnie co do sposobu ("gotéwka" zamiast "przelew"), ale prawidtowo co do
formy ("pieniadz") nie jest usankcjonowane wykluczeniem wykonawcy."

Podobne stanowisko zajeta Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 9 kwietnia 2009 r., KIO/UZP
407/09: ,Okolicznos$¢, czy pienigdze, ktdre zostang zaewidencjonowane na koncie zamawiajgcego,
zostang przekazane w drodze wptaty gotowki w kasie banku, czy tez przy wykorzystaniu polecenia
przelewu, nie ma zadnego znaczenia. Istotne jest to, iz wadium zostato wniesione w formie, ktdra
zostata dopuszczona na mocy przepisu art. 45 ust. 6 pkt 1 pzp."

Analogicznie wypowiedziata sie Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 31 lipca 2009 r., KIO/UZP
942/09: ,Niedokonanie przelewu na rachunek bankowy zamawiajacego, za$ dokonanie wptaty gotowki
w banku zamawiajacego na jego rachunek bankowy wskazany w SIWZ, nie moze stanowi¢ podstawy
do odrzucenia oferty z powodu niezgodnosci oferty z pzp."

Tak wiec, o ile sposob wniesienia wadium mozna uznac za prawidtowy, tak juz nie mozna uznac za
prawidtowe, wadium, ktére znalazto sie na rachunku bankowym Zamawiajacego po uptywie terminu
sktadania ofert, jak to ma zresztg miejsce w niniejszym przypadku.

Zgodnie bowiem z art. 45 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowieri publicznych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) - wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania
ofert. Przywotany artykut wyraznie mowi, 7ze wadium wykonawcy musi zalez¢é sie na rachunku
zamawiajgcego przed uptywem terminu skfadania ofert, tzn. konkretna data i godzina (konkretna
chwila).

Na potwierdzenie niniejszego stanowiska warto przytoczy¢ wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia
12 listopada 2009 r., sygn. akt: KIO/UZP 1411/09 - zarzut nieuprawnionego wykluczenia
Odwotujacego, a tym samym odrzucenia jego oferty na skutek niewniesienia wadium nie potwierdzit
sie. Zamawiajacy w rozdziale XVIII "wadium" pkt 4a zamiescit postanowienie, iz "wadium w pienigdzu
nalezy wnies¢ przelewem na rachunek (...) przed uptywem terminu skladania ofert" na wskazany
w SIWZ rachunek Zamawiajacego, a "wniesienie wadium (...) Zamawiajacy bedzie uwazat za
skuteczne tylko wowczas, gdy bank prowadzacy rachunek Zamawiajgcego potwierdzi, ze otrzymat taki
przelew przed uptywem terminu sktadania ofert (...)". Bezspornym jest, iz Odwotujacy w dniu 24
sierpnia 2009 r. o godzinie 22:43 dokonat internetowego polecenia przelewu Srodkow w kwocie
3.500,00 zt z wiasnego rachunku na rachunek Zamawiajgcego wskazany w SIWZ, a Odwotujacy
i Zamawiajacy posiadajg rachunek w tym samym banku. Art. 45 ustawy Pzp stanowi, iz wadium
wnoszone w pienigdzu wptaca sie przelewem na rachunek bankowy wskazany przez Zamawiajacego
przed uptywem terminu sktadania ofert. Termin "wniesienie" - zgodnie z doktryng i orzecznictwem
sadow oraz Krajowej Izby Odwotawczej - oznacza uznanie kwoty wadium przez rachunek
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Zamawiajacego. Z potwierdzenia wykonanej operacji wystawionego przez Bank, przedtozonego przez
Zamawiajacego, jednoznacznie wynika, iz przelew dokonany przez Odwotujacego w dniu 24 sierpnia
2009 r. o godzinie 22:43 zostat zaksiegowany na rachunku Zamawiajacego dniu ,25.08.2009
22:43:32". Kwota ta - jak podniést Zamawiajacy na rozprawie, ale co wynika takze z pisma Wydziatu
Finansow Urzedu Miasta Olsztyn z dnia 27 sierpnia 2009 r. - nie byla widoczna na koncie
Zamawiajacego nie tylko przed godzing 10:00, ktérg wskazano jako date sktadania ofert, ale i tego
dnia o godzinie 12:00. Zamawiajacy nie neguje, ze wadium wptyneto w dniu 25 sierpnia 2009 r. przy
whniesieniu wadium liczy sie nie data, ale konkretna chwila (godzina, minuta). Tym samym stwierdzi¢
nalezy, iz Odwotujacy decydujac sie na zlecenie dokonania przelewu w dniu poprzedzajacym skfadanie
ofert, czyli de facto - ostatnim mozliwym, zgodzit sie na poniesienie zwigzanego z tym ryzyka.”

oraz

Wyrok Zespotu Arbitréw z 25 kwietnia 2007 r. (sygn. akt. UZP/Z0/0-462/07): ,Dowodem wniesienia
wadium nie moze by¢ dokument dokonania operacji bankowej — dyspozycji przelewu, lecz
pokwitowanie przelewu tej kwoty przez bank Zamawiajacego. W sytuacji, kiedy uznanie rachunku
bankowego poprzez zaksiegowanie kwoty wadium nastgpito po terminie (godzinie) otwarcia ofert
nalezy uznaé, iz wadium nie zostato wniesione.”

Uzasadnienie prawne wykluczenia Wykonawcy:

art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwieri publicznych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) — z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie Wykonawcow,
ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu skiadania ofert, na przediuzony okres zwigzania
oferta lub w terminie, o ktérym mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sie na przedtuzenie okresu
zwigzania oferta.

Na podstawie art. 24 ust. 4 Ustawy Pzp — oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Zawiadomienie o terminie, po uptywie ktérego umowa moze by¢ zawarta.

Stosownie do art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowieri publicznych Zamawiajacy informuje, iz
umowa na przedmiotowe zadanie moze zosta¢ zawarta po 28.07.2013 r., tj. w terminie nie krétszym
niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej, poniewaz wartos¢
zamowienia jest mniejsza niz kwoty okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
a zawiadomienie to zostato przestane w sposdb inny niz okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy.

Burmistrz Wiecborka

/.../ Pawet Toczko

Otrzymuja:
1) Tablica ogtoszen, BIP

2) SBaa

Sporzgdzita : B.Sz.
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